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wielka radoscia i wdzieczno$cia obserwuje Pana wystapienia w zakresie nowelizacji Ustawy
o Dzialaczach Opozycji Antykomunistycznej i Oséb Represjonowanych. W pelni popieramy
te dziatania i za nie dziekujemy. Dzi§, kiedy w Sejmie odbylo si¢ pierwsze czytanie
nowelizacji i skierowana zostala ona do dalszych prac legislacyjnych, pozwoli Pan, ze
podziele si¢ przemysleniami, ktorych, jak dotychczas, nikt chyba nie poruszat. Dotycza one
przyznawania statusu dzialacza opozycji antykomunistycznej (ew. osoby represjonowane;j).

Dotychczasowe rozwiazania (takze te ujete w nowelizacji) przewiduja dwa warunki jakie
nalezy spetni¢ chcac uzyskaé Status dziatacza opozycji antykomunistycznej lub osoby
represjonowanej: brak wspolpracy z organami bezpieczenstwa PRL oraz represje i/lub
dziatalno$¢ przez 12 miesiecy na rzecz odzyskania przez Polske niepodlegtosci.

Powstaly w 2013r. Obywatelski Projekt Ustawy o Weteranach Opozycji Antykomunistyczne;j
w punkcie 2 przewidywat : Status Weterana Opozycji Antykomunistycznej moze uzyska¢
wylacznie osoba posiadajaca nieposzlakowang i nie budzaca watpliwosci opini¢ czlonka
opozycji antykomunistycznej i w stosunku do ktérej brak jest w archiwach Instytutu
Pamieci Narodowej dokumentéw, o ktérych mowa w art. 8 ustawy (chodzi o brak
wspotpracy z UB, SB,WSW). Wydaje sig, ze ta ,nieposzlakowana i nie budzaca
watpliwoéci” opinia jest bardzo wazna. Chciatbym podzieli¢ si¢ trzema watpliwosciami w
tym zakresie.

Jak wiadomo, 13 grudnia 1981r oprocz tysiecy dziataczy opozycji zostato internowanych
takze kilkudziesieciu dziataczy PZPR w Bdwardem Gierkiem na czele. Wedlug zapisow
ustawy, oni takze spetniaja warunki i — gdyby byly takie wystapienia - uzyskaja status osoby
represjonowanej przez komunistyczny system PRL !. Co prawda dotychczas nie zaistniata
taka sytuacja, ale ewentualne uzyskiwanie statusu przez nich, byloby co najmnie;]
kontrowersyjne.



Ta nieposzlakowana opinia wydaje si¢ by¢ ogromnie wazna takze w innych przypadkach.
Wspotpraca z Stuzbg Bezpieczenstwa miala forme nie tylko zarejestrowang i jednoznaczna.
Zdarzalo sig, ze osoba ,,dzialajaca” w opozycji swoim postgpowaniem wyrzadzata wigcej
zlego niz dobrego, 1 dzi$ jej dziatania sg bardzo problematyczne. Przyktadem moze by¢ osoba
ktora uzyskala juz status osoby represjonowanej (i faktycznie po 13 grudnia 1981r. byta
internowana) ale jej postawa jest bardzo watpliwa. We wrzesniu 1980r przyjmuje od Shuzby
Bezpieczenstwa kwote pienigdzy a w styczniu 19811, funkcjonariuszowi SB ... proponuje
wspolprace przy ,,zwalczaniu opozycji”. O innych dzialaniach nie bede wspominat, poniewaz
nie sa one publicznie udokumentowane. W zataczeniu przesytam publikacje ,,Starachowicka
antykomuna — Narodziny Solidarno$ci” (str. 28 a zwlaszcza str. 44-51)

Ostatnie watpliwoséci sa zwigzane - z istniejacym jeszcze — tzw. zbiorem zastrzezonym.
Bardzo cieszy zapowiedz jego likwidacji, ale nalezy pamieta, ze moga si¢ tam znajdowac
dokumenty oséb, ktore aktualnie status dziatacza opozycji juz uzyskaty.

Majac powyzsze na uwadze, zwracam si¢ 0 rozwazenie czy w nowelizacji ustawy nie
powinny znalez¢ si¢ stowa o nieposzlakowanej i nie budzgcej watpliwosci opinii, oraz
punkt méwiacy, ze w szczegélnych przypadkach uzyskany status moze by¢ anulowany
(cofnigty). Wydaje si¢ to by¢ istotne zwlaszcza w sytuacji, kiedy nowela Ustawy zaklada
wieksze uprawnienia tak honorowe jak i finansowe.

Bardzo proszg opinie te potraktowac jako glos w dyskusji.

{2 D_\/"ULQ(‘J\/M/\“\ ALY ‘LC&‘ﬂ}L«.’



